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|. Introduction

Au moment ol le Ministére de I'Education Nationde sSengage dans une politique de
recrutement visant a compenser les nombreux départs a la retraite, il a semblé plus que jamas
nécessaire au jury du Concours de Professeur des Ecoles de présenter aux candidats, quelle que
soit leur formation, les criteres dévaduation de ce concours et des indications pour sa préparation.
On trouvera donc ci-apres des données datistiques générdes puis, par discipling, les attentes du
jury, les andyses des difficultés fréquemment rencontrées, and que les recommandetions utiles

aux futurs candidats.

Les candidats au concours 2003 vellleront toutefois a transposer les remarques présentées
dans le nouveau cadre réglementaire. En effet, l'arété du 29 avril 2002 modifie sengblement le
déroulement et/ou les contenus de cetanes épreuves, et particulierement des épreuves
dadmission. || n'éait pas possble den tenir compte dans un rapport de jury, nécessairement fonde
aur les épreuves de l'année précédente. Les candidats ne perdront donc pas de vue cette

tranformation substantielle du concours.

Je souhaite a tous bon courage dans leur préparation.

Michd BRAUD
Président du jury



Données quantitatives du concour s externe

EVOLUTION DESRESULTATS SUR LES5 DERNIERES SESSIONS

Années 1998 1999 2000 2001 2002
Postes 325 351 397 440 440
Inscrits 2832 2756 2731 2886 3314
Admisshles 674 722 758 1010 1061
Admis 325 351 397 440 440
Lige

] 23 133 239 250 210
complément.

NOTESEN 2002

Note globae du premier admis sur liste principale 17.86/ 20
Note globade du dernier admis sur liste principde 13.30/ 20
Note globae du dernier inscrit sur liste complémentaire 12.36/ 20

MOYENNES SUR 20 PAR EPREUVE

Candidats Candidats Admis Inscrits sur liste
présents aux présents aux complémentaire
épreuves épreuves
dadmisshbilité d'admission
Francais 9.99 13.57 - -
Mathématiques 11.04 13.29 - -
Entretien 10.72 15.06 11.89
Histoire et géogrephie 11.04 12.11 10.77
Biologie et géologie 11.34 12.05 11.21
Sciences physiques et 1251 13.19 12.59
technologie
Arts plagtiques 11.05 12.98 12.91
Musique 13.59 15.72 14.26
Langues 13.70 14.47 13.10
Sports 12.15 13.24 12.46




Nombre de

Profession candidats admis
ELEVE IUFM 234
ETUDIANT 80
PROF. LIBERALE 1
CADRE SECTEUR 4
PRIVVE
SALARIE SECTEUR 14
TFRTIAIRF
EMPLOI-JEUNE 28
SANS EMPLOI 52
AGENT NON 3
TITIII AIRE EONCTIONI
INSTITUTEUR 1
< 1PPl FANT
CONTRACTUEL 3
ENSFIGNEMENT
MI-SE 7
AUTRES 13
TOTAL : 440

Agedes Nombre de
candidats candidats admis
21 ans 3
22 ans 64
23 ans 86
24 ans 64
25ans 52
26 ans 41
27 ans 35
28 ans 17
29 ans 11
30 ans 16
3lans 12
32 ans 7
33 ans 6
34 ans 5
35ans 5
36 ans 4
37 ans 4
38 ans 1
39 ans 4
41 ans 2
42 ans 1
TOTAL : 440




Données quantitatives du concour s externe privé

Années 2001 2002
Postes 32 38
Inscrits 59 88
Admissbles 32 42
Admis 32 38

NOTESEN 2002

Note globde du premier admis sur liste principae

14.25/ 20

Note globade du dernier admis sur liste principae

8.60/ 20

MOYENNES SUR 20 PAR EPREUVE

Candidats Candidats Admis
présents aux présents aux
épreuves épreuves
dadmissihilité dadmission
Francais 9.57 10.33
Mathématiques 8.80 9.83
Entretien 14.87 15.17
Histoire et géographie 13.47 13.46
Biologie et géologie 10.08 10.38
Sciences physiques et 1141 11.41
technologie
Arts plastiques 13.91 14.20
Musique 13.86 13.86
Langues 13.94 13.94
Sports 10.99 10.88




Données quantitatives du second concoursinterne public et privé

) 2001 2002 2002

Annees
public public privé
Postes 12 16 8
Inscrits 133 147 15
Admissbles 24 27 10
Admis 12 12 8
Lige
4 2 -

complémentaire

NOTESEN 2002 public privé
Note globade du premier admis sur liste principae 15.55/ 20 13.36/ 20
Note globae du dernier admis sur liste principae 12.66/ 20 9.46/ 20
Note globae du dernier inscrit sur liste complémentaire 12.12/ 20 -
MOYENNES SUR 20 PAR EPREUVE
Candidats Candidats Admis Inscrits sur liste
présents aux présentsaux | public priveé | complémentaire
épreuves épreuves public
dadmissibilité d'admission
public privé |public  privé
Francais 942 | 9.85 | 13.17 | 9.83
Mahématiques 10.27 | 11.98 | 13.89 | 11.44
Entretien 11.05 | 8.19 14 9 10.50
Histoire et géographie 8.82 | 10.80 | 11.23 | 11.56
Biologie et géologie 874 | 928 | 11.01 | 9.28
Sciences physiques et
technologie 1055 | 11 17.67 -
Arts plastiques 583 | 742 | 6.75 | 7.42 -
Musique 13.33 | 1091 | 12.81| 10 14
Langues 11.60 8 13.25| 9 95
Sports 11.18 12 | 1298 | 12.47 9.82




Données quantitatives des concour s spéciaux en languesrégionales

2002
interne externe externe
Concours )
basque occitan basque
Postes 4 1 8
Inscrits 8 9 28
Admissbles 4 2 14
Admis 4 1 8
Lise
- - 1
complémentaire
NOTESEN 2002 interne | externe | externe
basque occitan basque
Note globade du premier admis sur liste principade 15.05/ 20 | 14.56/ 20 | 15.03/ 20
Note globae du dernier admis sur liste principae 11.90/ 20 - 12.97/ 20
Note globae du dernier inscrit sur liste complémentaire - - 12.76/ 20
MOYENNES SUR 20 PAR EPREUVE
Candidats présents | Candidats présents Admis Inscrits
aux épreuves aux épreuves int basg/ ext basg/ext occ LCext
dadmisshilité d'admission basgue
int basg/ ext basg/ ext occ | int basg/ext basg/ext occ
Francais 950 | 907 | 770 {1150 11.35| 12
Mahématiques 9.63 |10.54|10.13|11.63|11.79| 14
Entretien 11.05( 848 | 11 | 115 | 86 | 11 9
Languesrégiondes | 14.13| 12.48| 10.80 16.75 | 165 | 18 13
Higtoire/géo 8.63 892 | - -
Biologie/géologie 8.96 10 | 125 -
Sciences 4.50 - - 9
physiques'techno
Arts plastiques - - - -
Musique 13.38 | 16 15 10.5
Langues - 13.3 - -
Sports 11.69 | 14.64| 105 12.75




Données quantitatives du troisiéme concour s

Années 2002
Postes 31
Inscrits 263
Admisshles 62
Admis 31
Lige
2
complémentaire
NOTESEN 2002

Note globde du premier admis sur liste principae 17.15/ 20
Note globae du dernier admis sur liste principae 11.95/ 20
Note globae du dernier inscrit sur liste complémentaire 11.95/ 20

MOYENNES SUR 20 PAR EPREUVE

Candidats Candidats Admis Inscrits sur liste
présents aux présents aux complémentaire
épreuves épreuves

dadmisshilité d'admisson
Francais 8.77 13.89
Mathématiques 9.25 12.47
Entretien 11.65 13.84 10.50
Histoire et géographie 10.46 10.90 -
Biologie et géologie 12.39 13.17 -
Sciences physiques et 11.56 12 10.75
technologie
Arts plastiques 10.81 12.75 -
Musque 12.23 12.95 14
Langues (angl+exp) 10.86 14.72 -
Sports 11.06 12.34 11




1. Rapportsdu jury
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FRANCAIS

CONCOURS EXTERNE PUBLIC

DONNEES CHIFFREES

Sessons 1997 1998 1999 2000 2001 2002

Nombre de 2090 2084 2127 2089 2291 2444
copies
corrigées

Moyenne 9,47 8,84 9,16 9,80 9,07 9,99
générdede
I'épreuve

% de notes 17,2 19,1 16 - 19,4 -
égdesou
inférieures
ab

% de notes 44,8 40,9 55,4 50,5 45,1 39,7
égdesou
aup. al0

LESATTENTESDU JURY

L'arrété du 29 avril 2002 modifiant I'arrété du 18 octobre 1991 précise que |'éprewve écrite
de francais doit permettre de "mettre en évidence chez le candidat, d'une part, la capacité de
compréhension, |'aptitude a composer et arédiger, aind que la maitrise de lalangue, d'autre part,
la connaissance des objectifs et des programmes de I'enseignement de lalangue francaise al'école
primaire, ains qu'une bonne appreéciation des approches didactiques et des démarches
pédagogiques correspondantes’.

L 'épreuve se décompose en deux volets : A 1) synthése de documents (sur 8 points) et 2)
analyse d'une production déeve (sur 4 points) e B Anayse dun outil pédagogique.

A 1 Synthese: C'edt lapartie de |’ éoreuve ou I'on évaue les compétences alire différents
points de vue sur laméme question : il faut cerner I'essentiel et dégager la problématique
densemble. Sil n'y a pas véritablement oppostion - Cé&ait le casici - on pouvait souligner le
contexte dans lequel ces différents points de vue se sont exprimés.

Il sagissait dors didentifier le théme centrd et de poser une problématique (sous forme de
questions par exemple) des 'introduction, qui commence par exposer succinctement les textes en
jeu ; une fois définie la problématique, le plan suivi doit apparditre dlarement. Lalishilité est
soulignée par une disposition en paragraphes.

Le développement doit exposer |es points de vue exprimes par les textes en renvoyant de
facon explicite a chacun d'eux. |l enchaine de facon claire en évitant les répétitions. On apprécie la
correction de lalangue, voire une rédaction aisée et habile a articuler lesidées en faisant référence
de facon variée aux textes (soit par une numérotation claire, soit par le rappel des noms des
auteurs).

Faute de confrontation nette, on devait néanmoins privilégier 1a problématique suivante :
"Comment lagrammaire peut-€le favoriser le développement de la maitrise de lalangue?’, qui
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inscrit 1'gpprentissage des outils réflexifs dans un projet globa, plutdt que : "Comment dével opper
lamaitrise de lalangue al'école?", qui oriente laréflexion sur les méthodes.

Cequi est pénalisé: les contresens, les lacunes trop voyantes, la juxtgposition desidées
sans articulation problématique, le montage de citations ; I'absence de références aux textes, la
rédaction devenant une dissertation personnéle sur le sujet (ce que la consigne proscrit
formdlement).

Eléments pour uneintroduction :

Letheme général des textes proposés porte sur la place des appr entissages
métalinguisti,ques al’ école démentaire : il ne s agit pas de réduire sa portée ala seule grammaire
de laphrase. Le premier texte lui faisat certesla part belle, mais pour montrer que I’ anayse des
opérations linguistiques permettait d explorer I” écrit. Les autres textes soulignaient |’ articul ation
des activités réflexives sur les activités de lecture et d’ écriture, que ce soit pour améiorer la
cohérence textuelle (texte 2), ou pour inscrire les activités de langue dans un projet en Situation de
communication (texte 3) ol les compétences visées soient clairement identifiées (texte 4), éant
donné le caractére transversd de I’ acquisition de la maitrise de lalangue.

Laproblématique qui se dégage est celle de lardation entre les activités méainguistiques
et les pratiques de lecture- écriture, a examiner dans une perspective historique : delagrammaire
prise comme objet-langue (la grammaire pour dle-méme) a une intégration dans la question de la
maitrise de lalangue, il y al’ épaisseur de lanotion de projet.

Cette ducidation de la problématique permet de proposer un plan, qui va étre rapidement
eXpose, puis développée : convergences et divergences des points de vue, influences par le contexte
historique.

Certains ont formulé la question de la maniere suivante : quelle est laplace de lagrammaire
dans I’ apprentissage de la langue francaise et quelles sont les mises en cavre pédagogiques,
adoptant le plan : pourquoi & comment ? Maisil éait réducteur de faire porter le débat sur
« quelle doit &re laplace delagrammaire al’ école ? » et une attitude péremptoire &ait a
proscrire, du type « les auteurs refusent ' éude de lagrammaire al’ école ». A I'inverse, des
formulations floues ne permettent pas de cerner la pensée de leur auteur, comme dans cette phrase
relevée dans une copie :

"Dans un premier temps on propose de garder les exercices structuraux des éléments
grammaticaux, d’ autre part les auteurs préconisent un enseignement moins structuré de la
grammaire..."

A 2 Analyse de production d'ééve : I'andyse ne dait pas se réduire & une description, mais
au contraire mettre I'accent sur la pertinence de la démarche et identifier les objectifs. Loin de
porter un jugement définitif, il convient de chercher a entrer dans la dynamique de la production,
en évauant les manques et les erreurs, mais auss en soulignant les réussites. Le récit dAlison &ait
acet égard remarquable, et trop de candidats se sont acharnés alui trouver des défauts, de peur de
ne pas faire montre d'esprit critique ! Nombre de candidats ont confondu grammaire de phrase et
grammaire du texte. 1l sagissait de prendre en compte la cohésion du texte, sur le plan de
I'énonciation, du maniement des angphores, de la progression et de I'emploi des connecteurs, de la
disposition en paragraphes et du niveau de langue employé.

Les compétences atravailler pour anéliorer un écrit narratif porteraient sur les connecteurs
(répétition de mais et de et avarier) et larecherche d'une plus grande précison dans les notations
de temps. Les correcteurs notent que certains candidats font preuve d'une grande rigidité dans ce
domaine, et pafois dignorance sur le plan grammatica. Or cette question ne peut étre traitée dans
I'approximation : un on N'apaslaméme vaeur pragmatique qu'un nous, et |e passe composé a tout

12



autant sa place dans le récit que le passe smple. Des erreurs grossieres ont &é relevées:
attendions et identifié comme un passe smple, on |'avait mise comme un passé COMpose. ..

B Second Volet «acaractére essentiellement professionnel »

L’ outil pédagogique portait sur lestextes prescriptifs.

Lapremiére question consiste en une andyse de la démarche, orientée vers la description,
ce qui requiert malgré tout une mise en relaion des faits observés avec les connaissances
théoriques des objets d' apprentissage.

Ladeuxieme sollicitait une attitude critique, ce qui implique pour le candidat de se projeter
concretement dans la Situation de classe. Il falait noter aing que la production proposée est en
partieirrédisable.

Malgré la consigne un peu vague "pertinence du dispositif et plus particuliérement de la
grille", on atendait un commentaire sur lagrille : n'éant pas élaborée en groupe, dle n’est pas
forcément pertinente pour tous les textes. On peut porter d autres critiques sur le nombre d’ items
(surcharge cognitive), les criteres dénués de sens pour les deves, qui risquent d'induire une
certaine forme de Stéréotype de ce que doit étre un texte prescriptif (emploi de I'impératif par
exemple, dorsque I'infinitif est tout auss courant).

L’inscription de I’ é&ude dans une démar che de pr oj et apporte une dimension
interdisciplinaire aux gpprentissages, ce qui donne du sens aladémarche ; or le texte precriptif a
une visée pragmatique. Les Stuaions de leur mise en aavre sont innombrables, de la recette de
cuisne alaregle du jeu, en passant par lanotice d emploi ou un reglement intérieur ades
occasons diverses.

Le niveau défini &ait lafin du cycle 3, mais on pouvait admettre d’ autres réponses, a
condition qu’ ele fussent éayées. Devaent ére définis égadement : I’ explication de |’ objectif, une
equisse du déroulement de la séquence, et le type d’ évauation.

Le projet didactique qui sous-tend I’ activité pourrait ére la perception du type d' écrit prescriptif.

La correction de cette partie a particulierement valorisé des réponses qui atestaient une
bonne connaissance des indructions et programmes de I'école primaire, de savoirs théoriques
en didactique e la cgpacité a utiliser les textes pour anadyser avec perttinence le sujet. Le
langage utilise éant plus technique, on admet des termes pafois spécidists, mas qui ne
doivent aucunement chercher & dissmuler la pauvreté conceptuele ou la fablesse de
I’argumentation. L’organisation de la réponse sera auss un indicateur d'une pensée sructurée
et de notions maitrisées.

On gpprécie une dtitude distanciée qui sait faire la part des choses et garder un recul critique
face aux outils proposes. Celarequiert du bon sens, pour éviter les propos smplistes, qui se
bornent a reproduire le document propose.

Comme dans |e rapport de I’ année précédente, |es correcteurs relévert une difficulté chez les
candidats aimaginer des activités en prolongement de celles proposées. Dans les copies lesmoins
réusses, les propositions sont rarement personnelles, sansjudtification ni bilan.

REMARQUES SUR LESERREURSDANSLE MANIEMENT DE LA LANGUE

Les correcteurs estiment que dans |’ épreuve de concours de PE, et particulierement en
frangais, on pourrait attendre davantage de maitrise de I’ orthographe courante. Outre les fautes
trop récurrentes sur les accords (I'ensemble nous aménent ; ellelesarticulent ; la structure
général), voire lamorphologie verbade (Sacquerrit (de sacquérir), au lieu de Sacquiert), on releve
une confusion fréguente des verbes en -oyer et -oir(e) (emploie, renvoie ~ voit, croit, doit), on
constate dans nombre de copies des erreurs dans le domaine de I'orthographe lexicale (hazar deux,
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champs, carractére, synthaxe, interresse, sans parler desfindes d adjectifs en — devenant- it,
comme finit, partit, permit.. récurrentes).

Lerecours au jargon et Signdé auss par plusieurs correcteurs: elle part de la
macrostructure pour aller ama microstructure, mode applicationniste, textes fictionnaires; la
phrase confine parfois au non-sens : la grammaire est un moyen d'assurer la stigmatisation de la
langue écrite.

AUTRES CONCOURS

A) CONCOURS EXTERNE PRIVE (sujet distinct du public)

L es exigences sont les mémes que pour le sujet du public (C'est dalleurs le méme type
d'épreuve). On peut rappeler que ce qui est évalué au concours "c'est la capacité du candidat a
transférer, sur tout sujet, laméthodologie qui aura été I'objet de son apprentissage lors de la
préparation au concours' (note de service du 19 janvier 1995). Qud que soit le sujet, il devrafaire
montre de son gptitude a mobiliser et exploiter les connai ssances nécessaires al'enseignement du
premier degré.

B) SECOND CONCOURS INTERNE (public et privé)

Méme sujet pour le privé que pour le public.

Les copies présentaient un bon niveau d'expresson dans I'ensemble : lamgeure partie des
candidats a pu traiter les questions. Mais on note

- une tendance a plaquer des connaissances toutes faites sanslesillustrer

- des difficultés pour organiser et hiérarchiser une réponse. Les déments sont dispersés, et
lesliens qui les unissent trés difficiles a percevoir faute d'une expression dense, serrée, rigoureuse.

- lerecours ala pargphrase

- peu de souci dintroduire les réponses et d'en clarifier la problématique

- le manque d'expérience entraine une surévauation des possibilités des deves.

Les correcteursdu privé goutent pour ce concours des recommandations a l'attention des
candidats

Le sujet portait sur I'agpect transversal de la maitrise de lalangue. Or cet aspect a échappé a
certains candidats.

D'autre part ils n'utilisent pas suffisamment les documents pédagogiques fournis (extraits de
manuels, fiches, unités, sequences) pour éayer leurs propositions critiques ou didactiques.

L’ épreuve consiste en quatre questions SUCCcessiVes.

Elles sont posées a partir d’ une unité de manud de lecture divise en séquences : lireen
histoire, géographie, sciences...

La premiére (notée sur 6) demande d' identifier les compétences propres alamaitrise dela
langue dével oppées par les activités de |’ unité pédagogique proposée. Ces compétences sont tres
variées, de lacompréhension d’' un message écrit ala capacité aidentifier des types de documents,
en passant par la sdection d' informations diverses, sans oublier les ressources grammaticaes qui
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permettent de reconnaitre un portrait. Ces compétences servent a un réinvestissement dansun
travail d’ écriture. On attend du candidat des réponses judtifiées au moyen de références précises
aux documents.

La deuxiéme (notée sur 4) porte sur I exploitation pédagogique du document ; on apprécie
la capacité du candidat a s interroger, a partir des documents, sur la place que peuvent occuper
dans le fonctionnement de la classe les activités liées ala maitrise de lalangue. Aing les questions
binaires qui envisagent I’ utilisation du manuel dans le cadre du francais ou dans les autres
disciplines, en travail guidé ou en autonomie, en prévoyant une destination ultérieure acdle dela
case... Il faut savoir gpprécier e niveau de difficulté des activités sdon les tranches d' &ge
concernées.

Latroiseme (notée sur 4) met en vaeur la démarche du manud. L’ attente des correcteurs
porte sur le caractére transversal de I’ acquisition de lamaitrise du langage, sdlon I’ esprit des
nouveaux programmes : il S agit de judtifier cette sratégie par la volonté de profiter de toutes les
activités pour travailler lalangue ; de réduire le cloisonnement entre les divers apprentissages ;

d éviter les exercices dénués de sens en S appuyant sur ces documents, riches en information

Laquatriéme (notée sur 6) demande au candidat de prendre en compte les exigences du
programme et la démarche proposée par le manuel pour proposer des activités de

-découverte (identifier le nom de’ auteur, le type de document)

-analyse (qui est le personnage, que nous apprennent les documents, quels sont les termes
d architecture...)

- écriture (par exemple imaginer la description du chéteau que Gauthier fait condtruire...)

Gisde Prignitz,
Maitre de Conférences de Langue et littérature francaises
al'Université de Pau et des Pays de I'Adour
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MATHEMATIQUES

CONCOURS EXTERNE

REPERES STATISTIQUES

Année 2000 Année 2001 Année 2002
Nombre de copies 2089 2201 2444
corrigées
M oyenne sur 20 des 8,2 9,06 11,04
candidats présents

Pour le premier volet, noté sur 12 points, lamoyenne des candidats est : 7,58
dont 4,63 sur 8 pour la premiére épreuve et 2,95 sur 4 pour la deuxieme épreuve.
Pour |e second volet, noté sur 8 points, la moyenne des candidats et : 3,46.

Note mini 1*" Quartile M édiane 2°M€ Quartile Note maxi

0,25 9 11,25 13,25 19,75

4,33 % des candidats obtiennent une note infé&rieure a5 qui est diminatoire.

1. PREMIER VOLET

1.1. Premiére épreuve

Cette patie est condituée de trois exercices portant sur des domaines différents dont la
résolution et accessible a un déve moyen de fin de college.

La mgorité des candidats a abordé avec succes le premier exercice portant sur le domaine
numérique. En revanche, la réussite des exercices de géométrie est inégale.

Pour I'exercice 2, la premiére question pouvait ére résolue par gpplication du théoreme de
Thaés. 1l convenait dors de mettre en évidence le pardlélisme de deux droites. Rares sont les
candidats qui ont réxolu correctement la deuxieme question dans laguele il fdlat fare preuve
d' une certaine initiative pour exploiter des réaultats de la question précédente. Des résultats exacts
donnés sans lamoindre judtification ne sauraient satifaire le jury.

La deuxieme question de |'exercice 3 est rarement abordée et exceptionnellement réusse. La
méconnaissance de la formule de cacul du volume d'une pyramide en est parfois la cause, mais le
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jury a condaé plus fréquemment une familiaristion insuffisante avec les objets de |’ epace qui
empéche de faire un choix réfléchi de la base de la pyramide pour appliquer cette formule.

Dans cette partie qui vise notamment a gpprecier les qualités de raisonnement du candidat et
son aptitude a utiliser des outils mathématiques, le jury conselle au futurs candidats de respecter
quelques régles précises:

- avant dappliquer un théoreme, prendre la précaution de Sassurer que les conditions

d application sont satifaites,

- prendre soin de judtifier rigoureusement chagque affirmation,

- utiliser correctement les notations mathématiques usuelles (droite, segment, longueur).

1.2. Deuxiéme épreuve

Cette patie et assez bien réusse. L'ensemble des compétences et souvent correctement
établi. Cependant, certaines andyses d erreurs donnent lieu a des productions floues, souvent plus
decriptives qu'andytiques. Les tentatives de compréhension de I'origine des erreurs commises
sont particulieérement appréciées dans cette partie.

Dans un ted exercice, le jury a é&é senshle a une présentation synthéique sous forme de
tableau qui dénotait de la part du candidat une certaine clarté dans la recherche de critéres et
I’andyse des erreurs.

2. DEUXIEME VOLET

Cette partie et la moins bien réusse. Beaucoup de candidats n’ont pas clarement compris le
jeu et n'ont pas su retrouver la présence de deux joueurs dans les productions des deves. L’intérét
de rechercher les objectifs d'une mise en commun n'amene pas toujours le candidat & porter une
réflexion critique sur la situation proposée. Dans la troiséme question, I'andyse des difficultés est
souvent sommaire et les prolongements proposes peu explicités. Ces derniéres questions devaient
permettre au candidat de donner un avis critique sur la démarche pédagogique proposée et de fare
preuve d'imagination pour présenter des propositions concretes.

Méme s le jury condate certains progres, il déplore que certains candidats abusent d’'un
jagon md maitris® en submergeant leur copie dexpressons teles que «conflit cognitif »,
«surchage cognitive », «contrat  didactique », « socio-condructiviame». On  ne  peut
gu' encourager les futurs candidats a Sentrainer a formuler des réponses smples, précises e
intelligibles aux questions posaes, sans discoursinutile.

Enfin, est-il nécessaire de rappeler que le jury est en droit d'attendre de la part de futurs
ensignants une maitrise convenable de I'orthographe et de la syntaxe and que la capacité a
produire une copie correctement présentée en respectant la numérotation des questions ?

C. FELLONEAU
|A-1PR de mathématiques
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ENTRETIEN PROFESSIONNEL

REPERES STATISTIQUES

Concours Concours Concours 3% concours
externe interne .,
externeprivé

Nombred'inscrits 1077 37 42 62
Nombre d'absents 13 0 8 0
Moyenne 11,67 10.56 11,41 11,65
Nombre notes =<5 72 3 2 1
Nombre notes >5 et 263 16 11 18
<10
Nombre notes >=10 417 9 8 30
et <15
Nombre notes >=15 312 9 13 13
DOSSIERS

Les dossiers présentés par les candidats demeurent la grande magjorité (pres de 90 %).

La moyenne des résultats obtenus par les candidats interrogés sur les dossiers proposés par
le jury et nettement inférieure a celle des candidats qui présentent leur propre dossier. Le dossier
jury présente des difficultés générdes plus lourdes, mais ne péndise pas les bons candidats.

Les dossers candidats sont de bonne qudité du point de vue de la forme. Ils sont dans
I'ensemble bien écrits.

Thématique des dossiers proposés par les candidats

Tous les themes parai ssent abordés et deux familles de dossiers se dégagent trés nettement :

- Les dossers disciplinaires montrent une dominante pour les langues vivantes et la maitrise
de la langue. L'école maernelle et auss bien présente, aind que les activités atigiques. En
revanche on note une trés faible part des problématiques liées aux mathématiques e a I'histoire-
géographie.

- Les dossers transversaux restent importants en nombre. Les thémes abordés sont : le
travail de groupe, la pédagogie différenciée, I'autonomie, les cycles, les classes multi-ages.

En régle générde les dossers proches des didactiques des disciplines ont mieux abouti que
ceux atheme pluslarge.
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Remarques du jury

- D'une maniere générde, les candidats connaissent et comprennent I'économie générde de
I'épreuve : dosser conforme et présentation adaptée (trées peu de dossers ont éé refuses).
Toutefois la gestion du temps n'est pas toujours suffisamment maitrisée.

- L'entretien et plus révélateur que I'expose : il peut y avoir bon expost e mauvas
entretien, rarement l'inverse.

- Le plan de I'expost suit en générd le fil des questions, mais certains candidats n'hésitent
pas a modifier cet ordre & a restructurer les questions dans un plan personnd pertinent, son une
trame qui assure la cohérence du propos.

- Dans l'ensamble, les réponses apportées couvrent le champ des questions posées. Les
mellleurs candidats sont ceux qui dépassent la réponse soi-disant "attendue’ et sengagent dans une
recherche d'arguments personnels.

ANALYSE DES PERFORMANCES DES CANDIDATS

Les points faibles, les défauts essentiels des candidats

* |mposshilité pour certains candidats de se libérer, de se digancier du dossier dors que
les questions de la commisson les y engagent. Pour certains cest la redriction du champ des
connaissances qui crée cette difficulté. Pour dautres, cest probablement une mauvaise
représentation de I'objet de I'entretien qui et I'dargissement progressif de champ des questions.

= Absence rédle dune problématique : la distance et dautant plus gpparente que le
dossier temoigne d'une problématique comprise et maitrisee.

» Les dtuaions concrétes évoquées ne débouchent pas sur une andyse. Les propos des
candidats restent trop descriptifs. L'argumentation est peu éayée e sappuie souvent sur des
€ éments trop ponctuels pour étre probants.

» Des connaissances théoriques parfois ma assmilées et rarement mises en reaion avec
la pratique. Certains candidats utilisent des notions quils sont incapables de définir ou dexpliciter,
ou dors les définitions resent formelles et le candidat narive pas a les mettre en relaion avec
une analyse de pratiques.

Certains regtent fixés a leurs observations pratiques sans faire de lien avec des conceptions
théoriques.

Il ressort que toutes ces difficultés Senracinent dans une conception "scolarisée’ des savoirs
a ensgner, sans goport culturd sans recul sur le lien école-société et sans intégration pertinente
de l'évolution globde de la sociéé notamment sur les modifications qui touchent les modes
d'acces au savoir et les incidences induites sur |es apprentissages.

La note éliminatoire sexplique par un cumul de défauts majeurs :
» Une difficulté a mettre en vadeur lesidées essentielles du dosser,
» L'incapacité dexpliciter ou de définir les notions utilisées dans le dossier,
> Une méconnaissance de |'école et du systéme éductif,
» Unedifficulté a argumenter leurs réponses,
» Une référence purement descriptive aux Stuations concretes.
A ces difficultés de fond sgoute souvent des difficultés d'expresson et de communication
lors de l'entretien.

19



Les pointsforts, les atouts des candidats réussissant le mieux

»= Une prise en compte des questions posées : les candidats sont capables de déceler dans
les questions posées celles qui conduisent a remettre en cause ou a expliciter certains points du
dosser.

= Les dtuations concrétes sont andystes comme éément dune argumentation. Les
candidats ont des positions argumentées sur les choix pédagogiques dont ils ont éé témoins.

= Une bonne connaissance du systeme éducetif : les candidats en ont, au moins, compris
leslignes directrices.

= Une capacité a mettre en aavre une Stuation d'échange : les candidats tiennent compte
des déments introduits par le jury et les mettent en reaion avec leur argumentation. lls se
révélent capables de tenir compte de contre-arguments quon leur oppose sans modifier leur
opinion de maniere versdtile.

» Uneexpression claire et aisée dans une langue correcte voir soutenue.

CONCLUSION - CONSEILSAUX FUTURS CANDIDATS

D'une maniére géné&rde, les candidats connaissent et comprennent I'économie générde de
I'épreuve : dosser conforme et présentation adaptée. Les candidats sont trées a I'écoute, soucieux
dentrer dans le questionnement e de Sengager dans un échange congructif. Toutefois, certains
hésitent a sengager, a se positionner. Cela peut venir d’ un manque de préparation.

Les conditions de I'entretien, son interactivité, la souplesse comportementale et cognitive
quil exige, vaorisent les candidats qui ont vécu e assmilé les démarches dgpprentissage et qui
ont développé une vision globde et intégré les nouvelles formes d'accés a la connaissance de notre
société.

Le dosser ne conditue quun prétexte a I'émergence des qudités professonndles attendues.
Les candidats doivent ére préparés a agppréhender une grande diversté des pistes de
questionnement (C'est une fagon de se projeter dans I'entretien).

Attentesdu jury :

- Fare preuve dune capacité a développer les compéences définies par la nature de
I'épreuve.

- Sadapter aux dllicitations des membres du jury, argumenter les podtions de fagon
congtructive mais auss savoir sen détacher, faire preuve d'esprit critique et de réectivité.

- Sereéférer ades notions théoriques et illustrer par des exemples concrets.

- Sinteroger sur les missons de I'école, dargir la culture professonnelle, ne pas s
cantonner al'observation.

- Maitriser ladimension émationnelle liée aux enjeux de I'épreuve.

Le jury aéé sendble aux candidats qui ont su indaurer un cdimat de communication, qui ont
fait preuve de fermeté & un moment de leur phase dargumentation mais auss "d'esprit de doute'”,
se dtuant aing dans un futur processus formetif.

Maryse GAIMARD

YvesMONTOYA
Université Victor Segalen Bordeaux 2
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BIOL OGIE-GEQOL OGIE

CONCOURS EXTERNE (PUBLIC et PRIVE)

ANALYSE STATISTIQUE DESRESULTATS

Sur les 1061 candidats admissibles au concours externe public, auxquels s goutent les 14+2
candidats admissbles au concours externe spécia basgue et occitan et les 62 candidats
admissibles au 3°™ concours, soit 1139 admissibles, 439 éudiants ont chois I’option Biologie -
Géologie soit 38,5%. Les notes se sont éaées entre 4,75 et 17,25, avec une moyenne de
11,24/20 ; 290 é&udiants ont eu une note [ a 10/20, soit 74,5%. L’essentiel des notes se Stue dans
une fourchette 8-12; Pour le concours externe privé, 18 candidais/42 admissibles avaient chois
cette option: 10/18 ont eu la moyenne (notes de 3/20 a 16/20, moyenne 10,1/20). On peut noter
une moins bonne qualité des copies des candidats du concours externe prive.

Ces réaultats montrent que le sujet ne présentait de difficultés mgeures pour la plupart des
candidats, méme s un certain nombre N’ &aient pas biologistes ou géologues de formation.

REMARQUES GENERALES

Les correcteurs ont remarqué globalement la bonne quaité générde des copies, le peu de
fautes d orthographe (sauf pour certaines copies) et une assez bonne présentation. L’an dernier,
des « consignes aux candidats » avaient éé données avec le sujet pour la 1%¢ fois et avaient &¢é en
générd bien suivies. L'expérience n'a pas &é reconduite, mais il semblerait que les &udiants aient
intégré ces informations.

Pour le contenu, pluseurs types d'erreurs se retrouvent fréquemment :

- consggnes md interprétées,

- difficultés a donner des réponses synthétiques et organisées, et tendance a produire un
texte redondant pour doubler |a production synthétique,

- tendance au manque de rigueur dans les réponses: cetans candidats fournissent
beaucoup d déments hors sujet sans sAectionner les déments utiles & la question posée.
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PREMIER VOLET

léreépreuve

- Question 1: la consgne précisait «en quelques mots» : trop de candidats ne lisent pas la
consigne et ont produit au moins une demi-page !

- Quedtion 2: On demandait les 2 processus hiologiques: confuson entre phase de vie et
processus ; les réponses sont tres souvent incompletes. Les deux sont parfois mal mis en relation:
par exemple un candidat évoque la reproduction sexuée sur la 1%° question et ne pale que de
pollinistion & de germination sur la 2°™ question. Les candidats ne S appuient pas suffisamment
sur les documents et ne donnent que peu d’ exemples.

- Quedtion 3: Utilisation du document C dans la question 3 adors que I'énoncé précisat
gu'il falat utiliser les documents A et B.

2°™e éoreuve

De nombreux candidats ne présentent pas I'analyse des productions de maniere synthétique
ou doublent la présentation synthétique par un texte (perte de temps, redondance etc...)

DEUXIEME VOLET

- Quedtionla: aucune difficulté particuliére pour répondre a cette question.
1b: laformulation des consignes est ma maditrisée par la plupart des candidats

- Quedtion 2 : confusion fréquente entre modélisation et expé&imentation (c' &ait la réponse
atendue a la question 2c) e démarche expé&imentde. Certans candidats ont surtout évoqué
I" aspect pédagogique de lamoddisation (méthode tranamissve).

- Question 3 : difficulté pour de nombreux candidats a organiser leurs réponses.

- Quedtion 4: confuson tres fréquente entre les fonctions de I'écrit en cours ou en fin
d apprentissage (inversion des réponses F et A).
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SECOND CONCOURS INTERNE PUBLIC

L’épreuve de Biologie-Géologie a éé choise par la mgjorité des candidats présents (69/80)
pour 12 postes mis au concours, auxquels s goutent 7 copies des candidats au second concours
interne de e en langue basgue (6 poste mis au concours). La réussite a cette épreuve a été plutét
faible (8,74/20)

Le sujet, specifique a ce concours, fasat goped a quelques connaissances scientifiques
concenant le monde végéld. Il Sagissat essentidlement d'une exploitation de documents en
cycle Il et en cycle Il1l. Comme les autres années, les candidats devaient connditre les programmes
offices de I'école primare. La plupat les connaissaient mais ils ont eu du md a appliquer ces
CONNai SSanCes a une question précise.

Cedi se remarque essentiellement pour toutes les questions 1 et 2 de la partie |. Les candidats
récitent les objectifs e compétences des programmes e non ceux lies au theme a traiter.
L’ensemble et donc vague, générd e abgrait. Plus particulierement pour la question 2, il et
difficle de trater les écrits des enfants sans définir au prédable les réponses attendues liées aux
objectifs du maitre. Sagissant de contenus spécifiques, sauf cas extrémes, les commentaires sur
I’ orthographe et le style sont donc superflus.

De maniére générde, les notions et concepts essentiels sont ma cernés et présentés sous une
forme déayée (pargphrases, commentaires, avis individuds tout a fat hors sujet...). Un tableau,
un organigramme ou un schéma évitent cette dérive... surtout dans une discipline scientifique qu
S appuie sur des connai ssances exactes.

Dans le domaine des connaissances scientifiques, nous engageons les candidats a ne pas
affirmer des fats non avérés ou ma dominés; beaucoup de confusions de vocabulaire (ex: pollen
et grane pollinisstion e dissémination etc...). Dans certaines copies, nous avons trouvé des
afirmations incroyables: "Le moment de la floraison c'est-a&dire ou les plantes découvrent leur
sexualité féminine", "On évoquera |’ étamine et le pistil en tant qu’ élément reproducteur de la
méme facon qu'un animal tel que le cheval se reproduit c'est-adire fait des petits avec sa
compagne ¢’ est-adire son opposé sexuel” .

Un concept scientifique ne peut Singtaurer sans gpport de connaissances par le maitre,
connaissances qui ne peuvent étre toujours vérifiées.

Comme I'an dernier, beaucoup de copies présentent énormément de fautes de francais
inexcusables (accords essentiels de conjugaison et autres) : Le jury attire I’ attention des candidats
sur cet aspect de leur travail qu'il faut absolument maitriser.

SECOND CONCOURS INTERNE PRIVE

Dix postes ont &€ mis au concours. Dix candidats étaient présents pour les épreuves
dadmisshilité e 9 ont chois I'épreuve de Biologie-Géologie, épreuve identique a celle du
concours public. Ce choix adonc éé trés mgoritaire !

Lamoyenne de I’ épreuve a éé de 9,28/20, un peu supérieure a celle du concours public.

Les remarques formulées pour le concours public s appliquent toutes aux candidats de ce
CONCOUrs.

L. GOURDOUX,
Université Bordeaux |
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HISTOIRE-GEOGRAPHIE

CONCOURS EXTERNE PUBLIC

REPERES STATISTIQUES

Les réaultats semblent |égérement inférieurs a ceux de I'anée précédente: la moyenne se
Stue a 11 sur 20. Rappel de 2001 : 11,5. Ce recul Sexplique par le nombre de faibles copies qui
révélent |'absence de préparation s&rieuse a ce concours. Pour le reste, I'ensemble Savere
homogéne maisil faut sgnader e nombre réduit de tres bonnes copies.

REMARQUES GENERALES

Bonne gestion du temps. L’ensemble du sujet a, générdement, é&é traité. Quelques candidats
font le choix délibéré de ne traiter que les questions relatives al’ Hitoire !

Compétences scientifiques.

Certains candidats ne sintéressent pas a I'actudité. L' Argentine a é&é présentée comme un
pays en forte croissance. D’autres, plus nombreux, ne font pas de différence entre croissance
économique et développement, ou ignorent les disparité entre Nord-Nord et pays Sud-Sud.
Beaucoup restent au stade de générdités énoncées ou e limitent aux exemples fournis par les
documents. Certains candidats ne savent pas que I’ 1.D.H. regroupe différents criteres.

Sans avoir un niveau universtare devé, cette épreuve fat gopd a un minimum de
connaissances solides.

Il faut montrer un sens critique a I'égard des sources. Le montage de deux photos concernant
des familles, anglaise e éhiopienne, édant leurs meubles et objets, N'a suscité que peu de
commentaires, comme s celasemblait aler de soi.

La présentation des documents s accompagne, fréquemment, d'une interpréation qui et
réclamée ala question suivante.

Compétences pédagogiques

Les candidats doivent savoir adopter un point de vue disancié par rgpport a la Stuation
pédagogique présentée aux ééves. lls devraient, normalement, possdder une connaissance
minimale des Indructions Officidles

Un futur ensdgnant doit pouvoir fournir un titre smple, sans se lancer dans une longue
congruction sur quatre lignes! Il doit savoir lire les questions proposées avant de commencer a
rédiger, ce qui éviterait des redites ou des chevauchements.

Le jargon pseudo-pédagogique a reculé, dans la plupart des copies. Notons auss des progres
timides en orthographe, par repport aux années précédentes, malgré certaines hédtations. Le
Royaume-Uni devient unie ou Unis, dors que le terme figure dans le dosser présenté aux
candidats. En revanche, le regidre de la langue francaise semble mince ce qui conduit a I'emploi
d expressons familiéres : « écrire un topo, faire la manche »...
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CONCOURS EXTERNE PRIVE

Le lot de quinze copies semble homogere e de qudité : la moyenne générae dépasse 13/20.
Les déments de formation (vocabulaire spécifique, démarches pédagogiques) semblent bien
intégrés. Les candidats héstent, parfois, a adopter un point de vue critique par rapport aux
documents proposés. |l faut déplorer trois copies caracté&ristes par une orthographe défaillante.
Certains candidats ne savent pas mentionner, clairement, les questions traitées!

Alain CONTIS, coordonnateur, Université Bordeaux |11
Eric SUIRE, Université Bordeaux |11
T. LABARTHE
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ALLEMAND

EPREUVE ORALE

27 candidats interrogés. Moyenne : 13/20. Les notes vont de 9,5 a 20 (Une seule note au-dessous
de lamoyenne)

a. Epreuve de compréhension orale (4 points): Il sagissait de I'enregistrement d'un extrait du
livre « Wir Kinder vom Bahnhof Zoo ». L’enregistrement de bonne qudité ne présentait pas de
grosses difficultés. Les dix items (en francas) dedtinés a veéifier la compréhenson globae e
détaillée du texte portaent sur des déments factuels. Les candidats ont trés bien réuss cette
épreuve.

b. Entretiensur un document général (8 points): Les documents proposés aux candidats étaient
pour I'essentidl des articles de journaux illustrés, récents évoquant des problémes actuels. Les
examinateurs disposaient d une fiche d' éva uation destinée a noter :

- lacompréhension du document

- laqudité delalangue phonologie, lexique, grammaire

- les compétences communicatives : aisance, cohérence, prise de risgue personnel

Les membres du jury ont pu congtater I'excdlent niveau des candidats, tant sur le plan de la
connaissance des pays de langue dlemande que sur le plan de la compréhenson e de
I'expresson. Pami eux, deux avaient é&é candidas au CAPES ddlemand, un autre avait
sgourné un an en Autriche. Des problemes par contre en phonologie chez des candidats n' ayant
pas praiqué la langue depuis le baccdauréat. L’ expresson a parfois éé génée par le manque de
vocabulare , de moyens lexicaux précis dans certains domanes (voyages). Sur le plan
granmatica, des fautes classques de déclinaisons (avec les prépostions), de place du verbe
[apres des conjonctions de coordination (aber), plus qu’ apres des conjonctions de subordination).

c. Epreuve didactique (8 points) : Les dossiers proposés éaient conditués de documents variés
(dessins, chansons, poémes ...), extraits pour la plupart de méthodes pour I'enseignement dans le
primaire.  Pour cette épreuve, la grille dévauation éat destinée a noter les compétences des
candidats dans les domaines suivants:

- identifier les documents

- dégager I'intérét des documents

- déerminer les objectifs

- proposer une démarche pertinente

- mettre en aavre des techniques (ludiques ...)

- proposer une évauation

- envisager des prolongements

Sur la fiche dinformation distribuée aux candidats avec les documents figurait un certain nombre
de questions dedtinées a les guider. lls devaient indiquer la dasse dans laguele ils utilissraient le
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document, & quel moment de I'anée, proposer des activités, ec. e judifier leurs choix, en
précisant par exemple a quelles compétences font appd les activités proposées aux ééeves.

Un certain nombre de candidats ayant préparé seuls I'éoreuve ont eu des difficultés a définir les
objectifs. Les examinateurs ont noté la mauwaise compréhenson ou didinction entre
« vocabulaire» et « fonction langagiere». D’ ou une tendance pour les candidats a axer le travall
aur I'acquistion de «mots nouveaux » plus que de structures linguistiques. Quelques problemes
égdement dans I’ identification des actes pédagogiques.

Mais dans I’ensemble, les candidats ont fait preuve dans le choix des documents et des démarches

de beaucoup de réadlisme, de cohérence et de clarté. Les activités proposées éaient tres concrétes
et bien adaptées a des déves de CM1 ou CM2. Les membres du jury ont noté que les candidats
utilisaient un vocabulare didactique riche de fagon trés pertinente. L’ aspect
« culturelcivilisation» a éé systématiquement recherché et évoqué. Ils ont tous mis I'accent sur
une approche ludique, sur un travail de groupe et sur des activités vivantes centrées sur les ééves.

Beaucoup d'idées intéressantes et variées concernant les activités et les prolongements envisages.
Par contre tous les candidats semblaient assez démunis en ce qui concerne |’ évauation formative.

Peu de propositions d’ activités destinées a créer des liens avec d' autres disciplines.

Enfin, il faut noter que presque tous les candidats ont placé I’ exploitation du document en CM, qui

semble pour eux le seul moment d gpprentissage. 1ls n'ont pas tous intégré dans leur réflexion que
I” apprentissage devenait désormais plus précoce.

EPREUVE ECRITE (Version) :

35 candidats

Le texte anecdotique ne présentait pas de difficultés particuliéres. Les notes vont de 6 a 17; 8 notes
sont en dessous de la moyenne (Moyenne : 13,5/20). Tres peu de contresens et de faux-sens chez
les candidats. Quelques lacunes de vocabulaire (« némlich», «der Abschied », «reden»). Mais
dans I'ensemble, le texte a é&é bien compris et ben rendu. Les correcteurs ont noté comme chaque
année de tres nombreuses insuffissnces au niveau de la langue francaise: beaucoup de
barbarismes dus souvent a une connaissance insuffisante des conjugaisons (imparfait, passe
smple) et de trés nombreuses fautes d orthographe.

Dominique LAFARGUE
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LANGUE BASQUE

CONCOURS EXTERNE PUBLIC

EPREUVE ORALE D'ADMISSION

Une candidate a chois cette éoreuve qui comporte deux volets:
1°) compréhension auditive a partir de I'écoute d'un enregisrement d environ deux minutes et
entretien en basque a partir d'un document iconographique au choix du candidat, proposé par le
jury.
2°) Epreuve didactique a partir d’ un petit dossier au choix du candidat, proposé par le jury.

Autant |'épreuve de compréhension n'a pose aucun probleme, autant la prestation de cette
candidate a &€ moyenne pour I'entretien sur le document iconographique qui se prétait pourtant a
un grand nombre de remarques que la candidate n'a pas su fare. Manque d aisance dans la langue
parlée, nombreuses fautes syntaxiques et grammdicdes, peu dinitiaive face au jury, peu de
réactivité aux questions...

L'éoreuve didactique en francas n'a guére é@é meilleure. La candidate n'avat paes
d objectifs clars, n'avat pas envisagé d'évauation et a eu du ma a proposer un prolongement de
sa sequence pédagogique.

Conclusion

On a bien senti que magré une moetivation relativement forte en ce qui concerne la langue
basque, cette candidate n’avait pas ou peu recu de préparation a cette éoreuve. Ce probleme risque
d étre récurrent des lors que le CRPE spécid langue régionae drainera I’ensemble des moyens de
formation. Les candidats souhaitant mettre en vaeur leurs connaissances au moyen des épreuves
optionnelles devront fare un véitable effort (personne) de préparation autant au niveau

linguistique que pédagogique.

EPREUVE ECRITE FACULTATIVE

Aucun candidat n'a composé al’ épreuve facultative de traduction.
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CONCOURS EXTERNE SPECIAL PUBLIC
EPREUVESECRITESD ADMISSIBILITE

23 candidats s étaient inscrits aux épreuves écrites d admissbilité pour un nombre tota de 8
postes. 18 candidats ont composé, 5 éaient absents. On relévera qu'un candidat a é&é écarté
d’ emblée pour cause de note diminatoire al’ preuve écrite en basgue!.

La moyenne en basgue est de 12,48 / 20 ce qui est honorable (3 candidats au dessus de 15 /
20 et 2 candidats au dessous de 10/ 20).

Labarre d admissibilité a é&é fixée 2 10,5/ 20 ce qui a donné 14 candidats admissibles.

L’épreuve écrite d admissibilité en langue régonae (durée 3 heures coef. 3) condste en un
commentaire guidé qui pour cette sesson Sappuyat sur un texte de Koldo Amestoy, paru aux
éditions Maaz, intitulé « Dena dela Baxenabarreko» et d'un exercice de traduction d'une partie
de ce méme texte (environ 10 lignes).

EPREUVE ORALE D’ADMISSION

Elle condste en un entretien avec le jury a partir d'un document écrit ou sonore authentique
(30 minutes de préparation, 30 minutes dentretien). Pour cette premiére session, seuls des
documents écrits ont &é proposés aux candidat. Le jury Sest abstenu de poser des questions
d ordre grammatical et Sest concentré sur I'appréciation de la connaissance e de l'aisance a
I'expresson en langue basque (lecture et compréhenson du document, quaité de la langue,
réactivité aux questions du jury, connaissance globae de la culture basque...).

Les notes ont &é les suivantes:

11, 11, 13, 15, 16, 16, 17,17, 17, 17, 17, 18, 19, 19.

SECOND CONCOURS INTERNE SPECIAL PUBLIC

EPREUVESECRITESD ADMISSIBILITE

8 candidats s é&aent inscrits aux épreuves écrites d admissibilité pour un nombre tota de 6
postes. Tous les candidats étaient présents..

Trois notes ont é&é supérieures ou égales a 16 / 20 et une note &ait inférieure & 10 / 20. Un
candidat a éte écarté pour cause de note diminatoire.

Labarre d admissibilité a é&é fixée a 11,4 / 20 ce qui adonné 4 candidats admissibles,
L’ épreuve écrite d admissibilité éait laméme que celle du concours externe.

EPREUVE ORALE D’ADMISSION

Mémes remarques que pour le concours externe.

Les notes ont &é les suivantes:

14, 16, 18, 19.
Jacques SARRAILLET
Chargé de mission dinspection en
basque
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ESPAGNOL

CONCOURS EXTERNE PUBLIC

EPREUVE ORALE D'ADMISSION

Nombre de candidats 157
Notes> 10 68.8%
Notes> 10 31.2%
Note laplus haute 20/20
Note laplus basse 45/20

Organisation des épreuves

La compréhenson orde est évduée a partir de I'audition d'une cassdate (durée maximum :
2mn). Le candidat doit renseigner 8 items donnés en francais, chacun présentant 3 réponses
possibles. Cette partie est notée sur 4 points.

L’ épreuve linquigique et didactique se déroule en deux temps: pour la partie linguistique,
il Sagit de rendre compte dun document authentique en langue espagnole (écrit ou
iconographique) e dére capable de tenir un échange plus spontané avec les examinateurs a
I'issue de ce compte rendu sur un point se rgpportant de pres ou de loin au document propose.
Cette patie dure une dizaine de minutes et dle et évauée sur 8 points; pour la partie didactique,
le andidat, & partir d'un ou de pluseurs documents, est invité a bétir une séance de cours destinée
a des déves de classes primaires, en définissant les objectifs visés et la pratique proposée pour les
ateindre (cf. les textes officids). Cette partie dure 1a minutes égdement. Elle se déroule en
francais et est évaluée sur 8 points.

Conseils

II est indispenssble que les candidats aent un niveau de langue convenable: |a
prononciation des phonémes spécifiques a I'espagnal (r/j, slc, z, Il), I'accentudion, I'emploi d'un
vocabulaire courant permettant de commenter un texte, la conjugaison (verbes a diphtongue,
temps du passf), I'emploi_des prépositions, |'utilisation correcte de constructions courantes (gustar
en paticulier). Tout cela est important car le professeur serale modée de référence del’ deve.

En ce qui concerne le contenu, il ne Sagit pas deffectuer un commentaire littéraire. |l ext
cependant demandé une analyse précise e personnelle du document qui évitera la pargphrase et
permettraau jury de juger des qualités de langue des candidats.

Pour la partie didactique, tout en sachant que les candidats n’ont pas de rédle expérience
de l'ensdignement, le jury attend tout de méme quils aent réfléchi a la spédficité de
I'ensaignement d une langue aupres de jeunes enfants et qu'ils fassent preuve de bon sens et d'une
approche logique. Leur prestation est souvent décousue, désorganisée, fréquemment trop théorique
et peu adaptée au niveau de laclasse,

Il leur serait srement profitable d'avoir une idée précise de ce qui se passe en cours de
langue pour qu'ils puissent se préparer a cette épreuve de facon plus efficace.
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Observations

Il convient de conseiller aux candidats qui se présenteront au CRPE 2003 qu'ils disposent
des programmes de L.V. en vigueur dans I’enssignement primaire a patir de septembre 2002
(B.O. Hors-série n°4 du 29 aolt 2002), des documents d’accompagnement qui sont en cours de
parution et du site Primlangues créé par le CIEP qui propose des stuations d’ enseignement qui
pourront ére pour eux du plus grand intérét.

EPREUVE ECRITE FACULTATIVE

Bilan

Il Sagit d'une épreuve de verson pour laquele il a éé organisée une double correction. Les
notes se sont échelonnées entre 01/20 et 19.75/20.

Le jury a adopté une correction par « points-fautes» attribués en fonction de la gravité des
erreurs commises. Ont éé lourdement sanctionnées les fautes qui éalent dues a la méconnaissance
de la conjugaison ou a I'oubli des régles de base de I’ orthographe (terminaisons verbaes ...) and
gue lesrefus de traduction.

Conseils

Les consdls sont globdement les mémes que ceux donnés I'année derniére. Pour se
présenter a cette épreuve, une connaissance gpproximative de I'espagnol est, sans aucun doute,
inauffisante mais le jury Sest sutout ataché a la comprénenson globde du texte e a sa
transcription dans un francais correct.

Voici donc quelques consalls pratiques :

- Traduire et non inventer : il est préférable de rester pres du texte en respectant sa logique et
sa cohérence.

- Soigner laprésentation et I’ écriture. Se relire avec attention.

- Ne jamais laissr un mot ou une expresson sans traduction. Ne pas proposer deux
traductions pour un méme mot.

- Ecrire dans une langue correcte et parfaitement maitrisée :

- Véiller 4l orthographe.

- Respecter la ponctuation.

- Maitriser la conjugaison francaise.

- Maitriser la syntaxe du francgais.

Les candidats auront donc compris qu'a travers cette épreuve de verson, outre la
connaissance de I'expagnol, le jury cherche a évduer les qudités indispensables pour un
ensagnant : rigueur, précison et maitrise de la langue en vue dobtenir ces mémes compétences
chez lesdeves et bannir I'apeupres.
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PORTUGAIS

EPREUVE ORALE D'ADMISSION

Une candidate Sest présentée a cette épreuve et a obtenu la note de 18/20.

L 'épreuve de langue se compose de deux volets:

- Le premier volet évdue les compétences linguistiques du candidat et comporte deux
€preuves.

- Le deuxieme volet a pour objet "l'anayse des approches didactiques et des démarches
pédagogiques correspondantes’ et ne comporte qu'une épreuve.

La premiere épreuve du premier volet évaue la compréhension del’ ora en portugais.

La deuxieme épreuve du premier volet condste en une présentation en portugais dun
document écrit et/ou iconographique & dun entretien avec le jury. Cette présentation est
immédiatement suivie du deuxieme volet, dit « pédagogique », de |’ épreuve.

(Durée de I'épreuve : une heure pour la préparation ; vingt minutes pour I'entretien, dont dix
minutes consacrées a une discusson a partir des documents pédagogiques que le jury propose aux
candidats.)

Premier volet

Premiére épreuve

Notée sur 4 points, elle se déroule de la maniére suivante : le candidat prend tout d'abord
connaissance dune grille ditems (QCM) rédigés en frangais. Puis, apres avoir écouté deux fois un
document sonore, il digpose de cing minutes pour cocher les bonnes réponses des items proposes.

Les locuteurs du document enregistré parlent un portugais authentique, a débit norma pour
un natif. Cette épreuve exige donc que le candidat soit familiarise avec la langue portugaise telle
gudle est parlée actudlement au Portugd ou au Brésl.

Deuxieme épreuve

Notée sur 8 points, ele évaue la compréhension de I'écrit en portugais et |'expression orae
lors dun entretien de 10 minutes avec le jury. Le candidat apres préparation doit décrire et
commenter un document iconographique et/ ou écrit en portugals.

Pour la sesson 2002, le document proposé aux candidats était une page de publicité congue
par la Chambre du Commerce e du Tourisme du Portuga ICEP, extraite de la campagne Va para
fora, ca dentro, pour le développement du tourisme au Portugd.

Ce document permettait dévauer la compréhenson de I'écrit car il fdlat lire le texte pour
comprendre quil sagissait dune publicité incitant les Portugais a découvrir le Portugd. En effe,
l'image présentant une photo de deux tortues éait assez énigmatique. |l fdlait égdement expliquer
le lien logique entre Iimage et l'accroche. Les deux tortues de I'image sopposaient aux tortues
Ninja mentionnées dans l'accroche, tout comme la semaine passte devant la téé soppose a un
week-end passe ala découverte des richesses naturdlles et culturelles du Portugdl.
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Cette page de publicité éat donc suffisamment éaborée pour recder une part dimplicite
qui permettait aux candidats de Sexprimer assez librement e ddler ardda de la ample
description.

La candidate a tres bien compris le message publicitaire et a percu la ton humoristique du
texte. Par alleurs, ele sest exprimeée dans une langue correcte, assez riche et tres fluide.

Deuxieme volet

Cette épreuve de nature didactique et pédagogique est notée sur 8 points, dure dix minutes et
se déroule en francais.

Le candidat doit réflechir a l'exploitation de deux ou trois documents pour la classe de
portugais (extraits de méhodes, outils pour le maitre) pour une séance de 45 minutes et de niveau
« cours moyen ». Une liste de consignes lui est fournie avant la préparation .

Le candidat doit traiter les points suivants :
=  Andyse: composantes explicites et implicites
= Définition des objectifs posés dans le cadre de la séance
»  Stratégies et moyens utilisés au cours de la séance
»  Adivitésdel'déve
= Evauation formative proposée et prolongements envisagés.

Les examinateurs tiennent égaement compte de l'aptitude a repérer les fats de civilisation,
une bonification de deux points au maximum éant prévue dans le baréme.

Les documents proposés éaent au nombre de deux : une photo en couleurs représentant une
famille portugaise en train de prendre un repas, un extrait dun manuel de portugais pour débutants
compose de deux didogues se déroulant dans un restaurant et dillugtrations représentant les
couverts dune table portugaise. Les deux documents éaient complémentaires, chacun deux avait
un rgpport avec |'dimentation.

Les candidats devaient, dans un premier temps, identifier la source, la nature et le contenu
des documents ; puis dire Sils auraient ou non exploité ces documents en classe de portugas
langue étrangere &, en cas de réponse dfirmative, de qudle maniéreils|’ auraient fait.

La photo en couleurs a éé retenue par la candidate mais elle a trouvé, avec juste raison, les
didogues présents dans l'extrat du manuel trop complexes pour des éeves de CM. Elle a
cependant retenu |'idée d'un dialogue au restaurant.

Ayant repéré dans les documents de nombreux ééments spéecifiquement portugais tels que la
soupe, les petits pains, les couverts pour le poisson, le napperon en dentelles, la candidate a
proposé une sequence dont le theme serait la nourriture au Portugdl.

Dans son projet de séguence de cours, la candidate a surtout mis l'accent sur
l'interdisciplinarité en proposant des activités autour du théme de l'dimentation et du golt. Elle a
envisagé dorganiser un jeu de reconnaissance et de définition de différentes saveurs en portugas
qui pourrait servir auss dévauation. Les contenus linguistiques éaent le lexique de la table e
des diments, les expressons pour demander quelque chose en utilisant les formules de politesse
(queria provar, por favor), puis I'gppréciation (€ bom, € doce, € salgado). Elle a envisagé de
prolonger la sequence par I'éude et 1a confection d'une recette de cuisine portugaise.

Tout au long de son intervention, la candidate a fait preuve desprit pratique en proposant
des activités tout afait adaptées ala Stuation d'enseignement/gpprentissage évoquée.

Les deux épreuves ordes éant tres bréves, les candidats doivent avoir un esprit de synthese
et savoir organiser trés clarement leurs idées et réflexions. Les questions du jury sont assez
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ouvertes et font davantage appe au sens pratique des candidats qu'a une véritable connaissance en
méthodologie.

EPREUVE ECRITE FACULTATIVE

Deux candidats se sont présentés a cette épreuve, les deux copies ont eu d'excdlentes notes
:18 et 19.

L'épreuve a une durée dune heure et un coefficient de 1. Elle consste en une version dun
texte qui ne doit pas excéder 300 mots. Aucun document n'est autorisé.

Le texte Camara de Lisboa lan¢ca campanha contra pombos éat un extrait adagpté d'un
aticde du journd Publico e ne posait aucun probléme de compréhension. La présence de
nombreux termes scientifiques souvent transparents (« predador, seleccdo natural, anomalias »)
rendait la traduction en francais particulierement aisée.

Les temps verbaux utilisés — le présent et le passé smple (pretérito perfeito simples) —
éaent faciles a rendre en francas; seule I'expresson “tem mostrado” ou le verbe appardt au
passé composé pretérito perfeito composto) ne pouvat ére traduite littérement. Exprimant un
passt proche, il é&ait souhaitable dintroduire une locution temporelle dans la phrase en frangais,
comme « La mairie a fait preuve ces derniers temps d'un mépris absolu envers les habitants et les
animaux ».

De maniére générde, une bonne connaissance des temps verbaux est requise dans les deux
langues, notamment le passe smple en francas, e il et recommandé aux candidats de bien
maitriser les éguiva ences exigtantes entre les temps du portugais et du francais.

L'épreuve de verson requiet une bonne connaissance de la langue portugaise a la fois
littéraire e courante. 1l ex donc vivement consellé aux candidais de lire régulierement en
portugais des contes, des nouvdles, des journaux et de sSentrainer tout au long de I'année a la
traduction de courts extraits.

Mlle FRAGOAS
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EDUCATION MUSICALE

Le niveau constaté parait relativement satisfaisant ; par exemple, les 132 candidats ayant
choisi cette épreuve orale en Gironde ont obtenu des notes dont la moyenne s’ éléve 812,94 / 20.

L’ épreuve de musique du concours de professeur des écoles fera I'objet, dés la session
2003, de modifications substantidlles par rapport a la sesson 2002 ; daté du 18 juillet 2002, le
Bulletin Officiel de I'Education Nationde décrit les nouvelles moddités de cette épreuve, e le
postulant S'y reporteraen priorité.

La dedtination principde d'un rapport de jury comme ceui-c éant I'information des futurs

candidats, plutét que de détailler la conduite de la sesson antérieure il parait utile de procéder a un
rapide commentaire de ces nouvelles dispositions.
Deux types de compéences sont évaluées lors de I'épreuve : I'expresson musicde individudle
(premiere patie) e la capacité a développer un commentaire atistique et pédagogique a partir de
I’écoute d'un document sonore (seconde partie). Sur le plan pratique, avant sa demi-heure de
préparation, le candidat se voit communiquer le document sonore avec sa  fiche
d accompagnement ains que le titre du chant de son répertoire qu'il devra interpréter. Lors des
vingt minutes de son passage devant le jury, il sera admis que le candidat puisse choisr a sa
convenance |’ ordre de ses prestations.

A) Lapremiére partie, notée globaement sur 10, et structurée en deux sequences :

1) une s&quence d'interprétation vocale ou instrumentale ou le candidat doit mettre en
évidence ses qudités musicdes dans une pieéce de son choix, cependant non incluse dans le
répertoire de la seconde séquence. |l faut ici veller non seulement a lajustesse d'intonation, a la
précison rythmique, mais auss a tout ce qui a trat a I'expresson(qudité du phrase et des
nuances, adéguation de I'interpréation aux intentions de I'auteur, qu'elles soient explicites - texte
dun chant - ou implidtes - musque instrumentae). Le candidat peut se fare accompagner en
direct ou par un enregisrement; dans les deux cas il assure la maitrise du dispogtif chois
(précisons: voir le B.O.) A la suite de son interprétation, qui doit durer entre trois e cing
minutes, il doit &re en mesure de didoguer avec le jury sur les choix atistiques dont témoigne sa
prestation.

Méme s cela n’entre pas dans les obligations mentionnées par le B.O., le jury appréciera
gue le candidat lui fournisse la partition de la piéce interprétée afin de pouvoir éayer son
jugement et de nourrir I’ entretien conclugif.

2) une sequence de chant destiné a I’ école primaire ou le @ndidat doit ére capable de
montrer ses capacités vocaes dans un répertoire scolaire varié (école materndle e éémentaire).
Ce répertaire prend la forme d'un ensemble de cinq chants dont le candidat, qui les a librement
choigs, doit mettre les textes complets (paroles et musique) a la dispostion du jury au moment de
chanter. L’interprétation intégrde ou patidle de I'un dentre eux (désigné par le jury avant la
mise en loge) se fat de mémoire e sans accompagnement : il Sagit id en queque sorte d évaluer
le degré d'aisance du futur enseignant face a ses ééves, aisance qui pase bien entendu par la
maitrise de savoix, mais auss par une certaine connaissance des répertoires scolares.
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Compte tenu du temps nécessaire a la congtruction de |’ exposé prévu
dans la seconde partie de I’ épreuve, il va de soi qu'il serait tres hasardeux de compter sur la demi-
heure de mise en loge pour la révison, et encore moins |’ apprentissage du chant demandé par le
jury : le préaable d’ une mémorisation efficace et évidemment incontournable.

B) L’objet de la seconde partie, égaement notée sur 10, consste a déceler les compétences
auditives, I’ouverture culturelle et le degré de réflexion didactique du candidat. Pendant la mise en
loge de trente minutes, ce dernier puise son information dans |'écoute d'un document sonore
comportant un a trois extraits musicaux identifiés dans une fiche jointe. Celle-ci comporte en outre
des indications et quelques questions destinées a guider | exposé construit par le candidat.

Cet expose doit S appuyer sur une analyse musicale auss précise que possible de ce qui et
entendu: affiner la perception auditive des ééves condituant un objectif fondamentd de
I'éducation muscde, le madtre lui-méme doit faire preuve de la melleure compétence possble
dans le domaine propre du geste d’ écoute. Cette compétence est évidemment liée a des références
culturdles a la fois éendues et approfondies, susceptibles par exemple d éclairer la juxtapodtion
d extraits musicaux de provenances trés diverses.

Ensuite, le candidat doit ére en mesure de dgnder pluseurs fagons dexploiter ces
auditions avec un public scolaire, et d'illustrer concrétement I'une de ces pistes en proposant des
activités (de type gestud, vocd, €tc....) qui puissent permettre a une classe - dont il sera gpprécié
qu'il précisele niveau - d’ gpprofondir son contact avec les objets sonores écoutés.

Pour clore I'éoreuve, le jury conserve quelques minutes pour solliciter du candidat des
précisons sur son expot. 1l I'invite égdement a une réflexion dagie; par exemple, cdle-ci peut
prendre la forme d’'une mise en perspective du sujet traité par rgpport aux objectifs spécifiques de
I’éducation muscde and quaux objectifs généraux poursuivis par I'inditution scolaire a travers
I’ensemble des disciplines.

En concluson, méme s les moddités de I'épreuve sont modifiées, les consails aux
candidats que I'on peut lire dans les précédents ragpports de jury conservent toute leur actudité.
Pour résumer, le candidat aura su choisr un morceau ou un chant quil interprétera avec une
musicdité libre de toute limitation d ordre technique; et ceci plus encore pour son répertoire de
chansons destinées aux ééves. Ayant d autre part cotoyé d'une maniere gpprofondie des musiques
de styles trés variés (C'est-adire trés au-dela de la musique dite «de variétés»!), il se sera donné
les moyens d'une écoute andytique, éayée par de olides reperes culturds e a I'intengté
susceptible d’ étre transmise de fagon vivante et sensble atous les écoliers.

Philippe Bazin
IA-1PR d' éducation musicde et chant chord
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ARTSPLASTIQUES

REPERES STATISTIQUES

229 candidats se sont présentés a I'épreuve d'Arts Plagtiques sur 230 inscrits pour I'ensemble
des sept concours. (Concours externe public : 183 candidats; 3™ concours public : 8; Concours
externe privé : 23; Concours spécid occitan @ 1; 2% concours interne public; 12; 29 concours
interne prive : 3).

La moyenne générale des éoreuves est de 10,75. Les notes séchelonnent de 02,5220 :

- pour le concours externe public de 02,5 a 20 avec une moyenne de 11,38,

- pour le 3éne concours public de 03,5 a 15 avec une moyenne de 11,25,

- pour le concours externe privé de 03,5 a 20 avec une moyenne de 13,9,

- pour le second concours interne public de 02,5 a 14 avec une moyenne de 05,8,

- pour le second concours interne privé de 03,75 a 10 avec une moyenne de 07,41.

121 notes sont égales ou au-dessus de la moyenne soit 52 %.

Pour le second volet de I'éoreuve, le candidat tire au sort deux enveloppes comportant
chacune un sujet de catégorie différente (textes théoriques, fiches pédagogiques, productions
déeves, dbums et livres denfants, reproductions d'oeuvres dart, photos dédeves au travail en
dasse...).

CONSTATS CONCERNANT CETTE EPREUVE ET CONSEILS AUX
FUTURS CANDIDATS

D'une facon générde, le jury a gpprécié la bonne connaissance des textes et indructions
officidles concernant I'enseignement de la discipling les candidats témoignent d'un bon niveau de
langage, dune capacité convenable a argumenter, a sadapter et font preuve d'une bonne écoute
lors de I'entretien ; le temps de parole est plutdt bien maitrisé.

Le candidat doit apprendre a andyser une image dans ses aspects sémantiques et plastiques
afin dére capable de réaiser une production pertinente (non anecdotique) et de présenter les
caactéridiques de l'image (celles retenues ou non retenues) en reldion avec sa rédisation, en
utilisant le vocabulare spécifique.

La production doit prendre en compte les différents déments de la propodtion : intitulé,
Ujet, document (s) iconique (S) pouvant éventuellement sutiliser en tant que matériau.

La réponse plastique ne peut en aucun cas étre un Smulacre de production déléve.

Il et nécessaire que les candidats portent leur atention sur I'acquisition de références
atigiques e culturdles dans un champ atisique ouvert et actudise a l'at contemporan. Les
références convoquées (les Impressonnistes, Kandinsky, Picasso, Dali .. ) donnent souvent
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I'impresson d'avoir éé apprises de fagcon sommaire et dans un champ restreint pour ére plaguées
quel que soit le propos.  Cette attitude réductrice occulte la question du sens du travail.

Enfin les candidats doivent faire preuve de curiosté e ne pas hédter a faire pat de leurs
connaissances de lavie artistique et culturelle.

Concernant la 2°™ partie de I'entretien, I'approche des documents pédagogiques proposés
doit conduire a une anadyse gpprofondie (dlant ardda dune smple description dééments
obsarvés), une présentation claire e un parti pris algumenté.  Une trés bonne connaissance des
orientations de |'école primaire et des programmes et indispensable.

Genevieve POLI
IPR-1A d'Arts Plastiques

Cécile LAGBOURI

Michde MATIJEVIC
Professeurs d'Arts Plastiques
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EDUCATION PHYSIQUE ET SPORTIVE

EPREUVE d'ENTRETIEN

Nombre de candidats présents : 1156

Nombre d’ abandons : 19

Moyenne générde de | épreuve : 11.73

Pourcentage de notes supérieures ala moyenne : 29.56%
Pourcentage de notes inférieures alamoyenne : 70.44%

Notelaplusbasse: 01
Notelaplushaute: 18

Compétences attendues

Bonne appréciation des approches didactiques et pédagogiques de I'EPS al’ école primaire
Elaboration de propositions personnelles, recul et bon sens pratique

Prise en compte de larédité de’ déve

Connaissance minimae des textes actuels sur I'EPS al’ école primaire

Remar ques générales

On note une bonne prestation de la plupart des candidats dans I’andyse des suets en rapport avec
des connaissances théoriques et méthodologiques congruites, cependant les prestation sont tres
inégdes (candidats trop émotifs & ma préparés, manque daffirmation de soi a l'entretien qui
géache leur chance).

Globaement, un tiers des candidats se présente sans cadre, sans outil et peu de connaissances et
un tiers possede une grille dandyse mais a des difficultés lors du questionnement pour articuler
savoirs théoriques, objectifs et démarche, cadre d’ andyse plagué et confusion sémantique.

Le temps dexpost et plus ou moins bien maitrise par les candidais. Les 10 minutes
dinterrogations paraissent trop courtes pour baayer différents champs dlinterrogation.

Certains candidats ne connaissent pas |e déroulement de I'épreuve.

Recommandations particulieres

Préparer une grille de lecture, dandyse de texte.

Préparer un cadre précis de présentation de son expose (plan).

Mener une analyse et faire une synthése du document et non une relecture.

Ne pas oublier de donner un avis critique C'est-adire se podtionner personnellement par rapport
au document.

Emettre un avis critique ne signifie pas pour autant procéder a un dénigrement systématique.

A partir deI’andyse de I’ activité, mieux envisager lamise en aavre de Situations concrétes.
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Il vaut mieux ne pas aborder la notion de pédagogie différenciée que de I'assmiler a celle de
groupe de niveau.

Eviter la confusion entre Stuation et activité,

Il et nécessaire de préciser lanotion d’ unité d enseignement (ou d’ gpprentissage).

Bien connditre les compéences les enjeux € les textes officids. Savoir identifier les problemes
posés aux ééves.

Mettre en avant la faisabilité et pas seulement |a théorisation des contenus proposés.

S entrainer dans les conditions rédlles.

EPREUVE DE BADMINTON

Nombre de candidats présents : 228

Nombre d’ abandons : 5

Moyenne générde de |’ épreuve : 10.85
Pourcentage de notes supérieures alamoyenne : 60.96%
Pourcentage de notes inférieures alamoyenne : 39.34%
Note la plus basse: 0

Note la plus haute : 20

Compétences attendues

Gagner larencontre en variant les coups, les trgjectoires et en daborant un projet tactique.

Remarques générales

Cette épreuve est tres sdlective, donc ele ne peut étre une épreuve refuge.

Recommandations particulieres

Maintenir un niveau de préparation suffisant car ¢’ est une activité éprouvante et technique
Connéitre le reglement fédérd du badminton.

Travailler les coupsdiversafin d’avoir un bon échantillon pour la note EMC
Travaller lamobilité et les anticipations

Penser a étre plus compétitif méme S |’ adversaire est faible

EPREUVE DE COURSE EN DUREE

Nombre de candidats présents : 529

Nombre d’ abandons : 17

Moyenne générde de | épreuve : 10.03
Pourcentage de notes supérieures alamoyenne : 52.82%
Pourcentage de notes inférieures alamoyenne : 47.18%
Note laplus basse: 0

Note la plus haute : 20
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Compétences attendues

Courir de maniére ininterrompue pendant 20 minutes de fagon réguliére sur un terrain plat.

Remarques générales

Cette épreuve exige une bonne connaissance de soi pour pouvoir comprendre et rédiser le
contrat de régularité et du plan de course qui porte sur I’ ensemble des 20 minutes.

Recommandations particulieres

L’ échaufferment est essentiel. 1l doit étre adapté, spécifique, alacourse, en particulier au
regard de I’ exigence de régularité.

Faire un test en Situation rédle au prédable.

Un entrainement régulier en endurance semble nécessaire pour ce genre d’ épreuve

EPREUVE DE COURSE D'ORIENTATION

Nombre de candidats présents : 93

Nombre d’ abandons : 0

Moyenne générde de | épreuve : 9.95
Pourcentage de notes supérieures ala moyenne : 53.30%
Pourcentage de notes inférieures alamoyenne : 46.70%
Note laplus basse : 0

Note la plus haute : 20

Compétences attendues

Dans le temps le plus court possible, rédiser un parcours en boucle composé d'une
succession de groupes de balises en vdidant, dans un ordre imposé, au moins une bdise dans
chacun des groupes.
Remarques générales

Cette épreuve est une course C'est a dire qu'dle implique une gestion de I'effort en méme
temps qu’ une maitrise de soi reldive al’ incertitude liée ala spécificité de I activité.
Recommandations particulieres

S entrainer dans les conditions rédlles de I’ épreuve.
Avoir une tenue appropriée.
Etre entrainé sur e plan physique, I’ orientation N’ est qu’ une composante de I’ activité course
d orientation.
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EPREUVE DE DANSE CONTEMPORAINE

Nombre de candidats présents : 151

Nombre d’ abandons : 2

Moyenne générde de I’ épreuve : 10.18
Pourcentage de notes supérieures alamoyenne : 56.52%
Pourcentage de notes inférieures alamoyenne : 43.48%
Note la plus basse: 1

Note la plus haute : 20

Compétences attendues

Pour la compostion personnelle, il Sagit d'exprimer la petinence du tratement de
I'intention originde e de donner une dimenson émoationnelle et esthétique a la prestation; cdle-
ci doit &re d une bonne quditeé technique, vaiée et riche du point de vue chorégraphique

Pour I'improvisation, la prestation doit faire gpparaitre une bonne gestion de I'espace, du
temps, de I’ énergie dans le mouvement dansé et montrer une bonne adaptabilité au monde sonore.

Remarques générales

Il e a rappeer que I'épreuve porte sur la danse contemporaine et que toute autre
technigue est « hors sujet ».

Laprise derisques est quas absente des prestations.

La qudité des enregistrements sonores doit &re soignée.

Recommandations particulieres

Travailler davantage sur la notion de contraste (énergie, rythme, impulsions) pour donner
du « caractére » aux productions.

Etre capable de « se présenter » (début et fin de chorégraphie).

Etre pertinent dans le choix de son theme.

Prévair, s ce n'est un costume, une tenue adaptée et correcte, en relaion avec le theme
propos2. Les bijoux inutiles & la chorégraphie doivent étre 6tés.

Le choix par défaut est une erreur !

EPREUVE DE NATATION

Nombre de candidats présents : 1165

Nombre d’ abandons : 16

Moyenne générde de | épreuve : 14.83
Pourcentage de notes supérieures alamoyenne : 87.69%
Pourcentage de notes inférieures alamoyenne : 12.31%
Note laplus basse: 0

Note la plus haute : 20
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EPREUVE DE BASKET BALL

Nombre de candidats présents : 173

Nombre d’ abandons : 6

Moyenne générde de |’ épreuve : 10.80

Pourcentage de notes supérieures ala moyen ne: 62.72%
Pourcentage de notes inférieures alamoyenne : 37.28%
Note la plus basse: 3

Note la plus haute : 20

Michde Chevdier
IA-1PR (EPS)
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V. Annexes
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Annexe 1l
Références des principaux textes régissant le concours et le statut particulier des professeurs
des écoles

v' Décret n° 90-680 du 1°" aolt 1990

Statut particulier des professeurs des écoles (Bulletin Officid de I'Education Nationae n° 32
du 6/9/90, 11 du 18/3/93, 40 du 25/11/93, 35 du 28/9/95 et 28 du 24/7/97).
v Arré&édu4juin 1991

Titres, dipldmes ou qudifications admis en équivdence de la licence pour linscription au
concours externe de recrutement de professeurs des écoles (BOEN n°32 du 19/9/91 et 4 du 4/1/98)
Arrétédu 2 octobre 1991

Conditions de déivrance du dipléme professonnel de professeurs des écoles (BOEN n° 40
du 14/11/91 et 11 du 18/3/93).
v Arrétédu 18 octobre 1991

Moddlités d'organisation du concours externe et du second concours interne
de recrutement de professeurs des écoles (BOEN n° 40 du 14/11/91, 33 du 15/9/94 et 48 du
29/12/94).
v Note de service 94-271 du 16 novembre 1994

Recommandations relatives aux concours de recrutement de professeurs des écoles (BOEN
n° 43 du 24/11/94 et 4 du 26/1/95).
v Note de service 99-196 du 8 décembre 1999

Organisation des concours de recrutement de professeurs des écoles. opérations préadables et
déroulement des épreuves (BOEN spécial n°13 du 16/12/99).
v Note de service 2002-148 du 10 juillet 2002

Modalités d'organisation des concours de recrutement de professeurs des écoles (BOEN
spécia n°14 du 18/07/02).
v Note de service 2002-256 du 18 novembr e 2002

Conditions de fonctionnement des jurys, syséme de notation, modaités et déroulement des
différentes épreuves (BOEN n°43 du 21 novembre 2002).
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